7 SVENSK

' VINDKRAFT

Energimarknadsinspektionen
Att: Sandra Vilenius

Inlaga avseende Energimarknadsinspektionens projekt om
reviderade foreskrifter for utformning av natavgifter

Inledning och rattslig reglering

Ett natforetags intdkter for sin natverksamhet bestams 6vergripande genom den sa kallade
intaktsramen, som bestammer de samlade intékter natféretaget hogst far ta ut av sina natkunder.
Intdktsramen avser samtliga intdkter natféretaget far ta ut av sina inmatnings- respektive
uttagskunder och intdkterna bestar huvudsakligen av éverféringsavgifter (inmatnings- och
uttagsavgifter) och anslutningsavgifter.

Intdktsramen bestams genom férhandsprévning av Energimarknadsinspektionen (Ei) och géller for en
period om 4 ar i taget. Forenklat uttryckt ska intdktsramen tacka natféretagets I6pande kostnader for
natverksamheten (paverkbara kostnader i form av drift och underhall av natet, samt opaverkbara
kostnader, t.ex. natforluster och kostnader for anslutning till angransande nat) samt ge avkastning pa
natforetagets kapitalbas (faktiska och framtida investeringar i elnatet), enligt ndrmare angivna villkor i
ellagen och i férordning och féreskrifter som har meddelats i anslutning till ellagen.

Intdktsramen som sadan reglerar emellertid inte hur natforetagets intdkter ska férdelas mellan a ena
sidan inmatningskunder och & andra sidan uttagskunder. | forarbeten till ellagen diskuteras endast
olika typer av uttagskunder (elanviandare) vid indelning i kundkategorier.! Historiskt har
diskussionerna kring overféringsavgifter for olika kundkategorier uteslutande avsett uttagskunder
medan inmatningskunder inte har berérts.? Det kan pa goda grunder hivdas att inmatningskundernas
roll i elsystemet och vad som utgor skiliga 6verforingsavgifter for dessa har varit en icke-fraga i
lagstiftningsprocessen.

Av 4 kap. 16 § ellagen framgar att en natkoncessionshavare ar skyldig att 6verféra el for nagon annans
rakning pa objektiva, icke-diskriminerande och i dvrigt skéliga villkor. Vidare ska ett natforetag
utforma sina avgifter for 6verforing av el pa ett satt som ar forenligt med ett effektivt utnyttjande av
elnatet och en effektiv elproduktion och elanvandning, enligt 4 kap. 26 § ellagen.

Av elmarknadsférordningen (férordning (EU) 2019/943) art. 18.1 framgar bland annat att de avgifter
som tas ut av natoperatorerna for anvandning av naten ska avspegla kostnaderna, vara transparenta,
beakta behovet av natsakerhet och nétflexibilitet och spegla de faktiska kostnaderna, i den man dessa
kostnader motsvaras av effektiva och strukturellt jamforbara natoperatorers kostnader, samt
tillampas pa ett icke-diskriminerande satt.

1 Se exempelvis prop. 2017/18:237 s. 38 och 48.
2 Se exempelvis Ei:s rapport Utveckling av nattariffer 1 januari 1997 - 1 januari 2008.
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Ei har i EIFS 2022:1 meddelat foreskrifter och allménna rad for utformning av néttariffer enligt 4 kap.
ellagen som ska borjas tillampas av natféretagen senast den 1 januari 2027. Dessa foreskrifter ska
revideras bland annat i syfte att tydliggdra hur kostnader ska férdelas mellan inmatnings- och
uttagskunder i elsystemet. Aven om Ei:s foreskrifter for nattariffer inte paverkar de totala kostnaderna
for elndten, och darmed néatforetagens intaktsramar, har foreskrifterna direkt paverkan pa hur dessa
kostnader ska fordelas mellan natféretagens olika kunder. Att férhandsprovningen av intaktsramen
anses uppfylla elmarknadsdirektivets krav om férhandsprovning av nattariffer® kan vidare ifragasattas
eftersom den svenska forhandsprévningen inte beaktar hur natféretagens intakter fordelas mellan
inmatningskunder och uttagskunder och darmed om férdelningen sker i enlighet med gallande ratt.

Det ar darfor av avgdrande betydelse att Ei:s foreskrifter for 6verforingsavgifter utformas pa sadant
satt att fordelningen av natverksamhetens kostnader mellan inmatningskunder och uttagskunder sker
i enlighet med géllande ratt sasom den kommer till uttryck i ellagen och elmarknadsférordningen.

Med denna inlaga vill Svensk Vindkraftférening, SVIF uppméarksamma Ei pa féreningens syn pa
fordelningen av natverksamhetens kostnader mellan inmatnings- och uttagskunder, sarskilt med
avseende pa natforetagens residualkostnader.

Natverksamhetens olika kostnadskomponenter

Enligt 2 kap. 1 § EIFS 2022:1 ska natkoncessionshavaren fordela kostnaderna i verksamheten mellan
(a) kortsiktiga rorliga kostnader, (b) kundspecifika kostnader, (c) framatblickande kostnader, och (d)
residualkostnader. De kortsiktiga kostnaderna utgors huvudsakligen av kostnader for natforluster och
energiavgifter till angransande nat. De kundspecifika kostnaderna avser bl.a. kostnader for matning,
berdkning och rapportering. De framatblickande kostnaderna tar sikte pa kundernas anvandning av
och belastning pa elnatet och baseras pa hur elnatet behdver dimensioneras utifran kundernas
framtida effektbehov. Residualkostnaderna avser natféretagets kostnader som inte kan hanforas till
de tre foregaende kostnadskategorierna, som ar kundspecifika beroende pa hur elnatet nyttjas av
respektive kund.

Enligt Ei:s uppskattningar utgor de residuala kostnaderna ca 50-90 procent av natféretagens samlade
kostnader for ndtverksamheten.? De residuala kostnaderna avser exempelvis kapitalkostnader fér
transformatorer, elledningar, stolpar och fundament.® Residualkostnaderna avser med andra ord
kostnaderna for elndtens infrastruktur.® Féljaktligen torde residualkostnaderna avse kapitalkostnaden
for elnatet som sadant, till den del de inte kan hanforas till de framatblickande kostnaderna som ska
tackas av effektavgiften. Emellertid framgar det av Svenska kraftnats forslag till ny tariffmodell for
transmissionsnatet, som ar féremal for Ei:s dispensprévning, att kostnader for stodtjanster och
personal utgér de residuala kostnader som ska tickas av den fasta avgiften fér transmissionsnatet.”
Saledes foreligger det en viss oklarhet om vad som faktiskt avses med begreppet "residuala
kostnader”. Avses de resterande kostnader som aterstar efter att 6vriga kostnader for
natverksamheten har hanforts till de andra specifika kostnadskategorierna utifran en allmanspraklig
forstaelse av begreppet “residual” eller avses infrastrukturkostnaderna (kapitalbasen) for elnatet? |

3 Prop. 2008/09:141 s. 31.

4 Ei:s Konsekvensutredning 2019 s. 50; Ei PM2020:06 s. 10 och 26.
5Ei PM2021:03 s. 29.

5 Ei Konsekvensutredning 2019, s. 29.

7 Svk 2023/2237 Oversyn av transmissionsnatstariffen, s. 30.
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denna inlaga asyftas infrastrukturkostnaderna for elnatet i den fortsatta framstallningen kring
fordelningen av natféretagens residualkostnader som ska tackas genom den fasta avgiften.

Av Ei:s utredningsarbeten, som féregick EIFS 2022:1, framgar att Ei inte har tagit stallning till hur
natforetagets kostnader ska fordelas mellan inmatningskunder och uttagskunder med avseende pa
elnitféretagens residualkostnader. | och med att residualkostnaderna utgér den enskilt stdrsta
kostnadsmassan for natféretagen ar det av avgdrande betydelse hur dessa residualkostnader ska
fordelas pa ett rattvist satt mellan a ena sidan inmatningskunder och & andra sidan uttagskunder.

Fordelning av residuala kostnader mellan inmatnings- och uttagskunder

Samtliga kostnader for ndtverksamheten, d.v.s. kortsiktiga rorliga kostnader, kundspecifika kostnader,
framatblickande kostnader och residualkostnader, ska fordelas mellan inmatnings- och
uttagsabonnemang pa ett satt som reflekterar de kostnader natkoncessionshavaren har for
inmatnings- och uttagsabonnemang, enligt 2 kap. 6 § EIFS 2022:1.

En nattariff ska besta av en fast avgift, en energiavgift, en kundspecifik avgift och en effektavgift, enligt
3 kap. 1 § EIFS 2022:1. Den fasta avgiften ska, enligt 3 kap. 2 § forsta stycket EIFS 2022:1, baseras pa
de residuala kostnaderna och ska fordelas utifran kundens abonnerade effekt eller motsvarande.
Avgiften ska fordelas i intervall som beror pa storleken pa abonnemanget.

Den fasta avgiften ska vara kostnadstackande for elnatsforetaget. Det innebar att komponentens syfte
ar att finansiera de kostnader som elnatsféretaget inte far tackning for genom de kostnadsreflektiva
(kortsiktiga rérliga kostnader och framatblickande kostnader) och kundspecifika komponenterna.®

Vid en forsta anblick kan 3 kap. 2 § forsta stycket EIFS 2022:1 tolkas som att de residuala kostnaderna
ska fordelas mellan inmatningskunder och uttagskunder baserat pa den totala abonnerade effekten
som dessa tva olika kundkategorier har tillsammans hos natforetaget. En sadan tolkning skulle
saledes innebéra att de residuala kostnaderna ska fordelas i direkt proportion till den abonnerade
effekt som inmatningskunder respektive uttagskunder har hos natféretaget. Om exempelvis den
sammanlagda abonnerade inmatningseffekten for samtliga producenter motsvarar den sammanlagda
abonnerade uttagseffekten for samtliga elanvandare ska natforetagets residuala kostnader
kostnadstéackas till lika stora delar av inmatningskunder som av uttagskunder. En sadan tolkning av 3
kap. 2 § forsta stycket EIFS 2022:1 maste emellertid vara helt felaktig, eftersom det framgar av 2 kap.
6 § EIFS 2022:1 att samtliga kostnader ska férdelas mellan inmatnings- och uttagsabonnemang pa ett
satt som reflekterar de kostnader natkoncessionshavaren har for inmatnings- och uttagsabonnemang.

Vidare skulle en sadan tolkning av 3 kap. 2 § forsta stycket EIFS 2022:1 vara oférenlig med 4 kap. 16 §
ellagen och art. 18.1 i elmarknadsforordningen. En schablonmaéssig férdelning av natféretagets
residuala kostnader, utan atskillnad mellan inmatnings- och uttagskunder, baserat pa abonnerad
effekt pa aggregerad niva maste anses sta i strid med ellagens krav pa skalighet och objektivitet och
elmarknadsférordningens krav om att dverforingsavgifter ska vara kostnadsreflektiva.

Ei:s kategorisering av energiavgiften och effektavgiften som kostnadsreflektiva, tillskillnad fran den
fasta avgiften som kostnadstidckande, maste ha en snévare innebord dn elmarknadsférordningens
krav pa att 6verforingsavgifter ska vara kostnadsreflektiva. Den mest rimliga tolkningen, vilket dven

8 Ei:s Konsekvensutredning 2019 s. 43, samt Ei:s PM2021:03 s. 45.
% Ei:s vagledning for utformning av nittariffer enligt EIFS 2022:1.
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overensstammer med 2 kap. 6 § EIFS 2022:1, maste darfor vara att samtliga 6verforingsavgifter ska
vara kostnadsreflektiva, d.v.s. avspegla de faktiska kostnader som natanvandaren orsakar
natforetaget.

For att kostnadstackningen av ett natforetags residuala kostnader ska anses vara kostnadsreflektiv i
relation till ndtforetagets inmatningskunder och uttagskunder bor atminstone féljande tva aspekter
beaktas:

1) Elnatets faktiska infrastruktur och funktionalitet, d.v.s. hur elnatet ar etablerat och utformat
avseende ledningar, transformatorer, stallverk, férdelningsstationer, etc. och vilken
kundkategori (inmatning respektive uttag) som ar avgérande for elnatets faktiska utformning;
samt

2) Natforetagets I6pande prestation gentemot inmatningskunder och uttagskunder och de
kostnader som ar hanforliga till prestationen.

Einditets infrastruktur och funktionalitet

Ett elnat, till vilket bade inmatnings- och uttagskunder ar anslutna, utformas uteslutande med hansyn
till uttagskundernas krav pa saker elleverans, vilket innebér fa och korta elavbrott. Kravet pa
leveranssakerhet foranleder behov av redundans i elnatet, vilket dimensionerar elnitets ingaende
bestandsdelarna, sasom antal och storlek pa ledningar, fordelningsstationer och transformatorer, som
samtliga behover ha 6verféringskapacitet for 6verféring av samma mangd energi och effekt vid fel i
en natdel. Exempelvis behover varje transformatorstation i ett distributionsnéat ha tva
anslutningsledningar som oberoende av varandra kan bara stationens hela last. Vidare sker
matningen till en fordelningsstation med ledningar fran tva hall dar varje ledning ska ha kapacitet att
overfora hela lasten till férdelningsstationen som vid normaldrift delas av tva ledningar.

Elnatets redundans, genom tillganglig 6verkapacitet for att sdkerstalla oavbruten elleverans vid fel i
delar av elnatet, foranleder mycket stora investeringskostnader i elnatet och ar uteslutande
investeringar motiverade av uttagskundernas krav pa oavbruten elleverans. Inmatningskunder har
tillndrmelsevis inte samma krav pa leveranssakerhet, vilket reflekteras i elnatets bestandsdelar som
kan hanforas till inmatad elproduktion. Natforetagets infrastrukturkostnader for elnatet avseende
ansluten inmatning ar mangfalt mycket lagre dn natforetagets infrastrukturkostnader for att
sakerstalla elleverans till dess uttagskunder.

Vardet av forlorad last (eng. Value of Lost Load, VoLL) ar en tydlig indikator for vilken kundkategori ett
elnat byggs och hur det utformas. Vardet av forlorad last definieras i art. 2.9 i
elmarknadsférordningen som en uppskattning av det hogsta elpris som kunder ar villiga att betala for
att undvika elavbrott. Med kunder avses i detta sammanhang uttagskunder (elanvandare) och ska
darfor inte sammanblandas med inmatningskunder (producenter). Ei har i beslut 2021-01-28 (dnr
2020-103580) faststallt vardet av forlorad last. Av beslutet framgar att vardet av forlorad last for de
fem olika kundkategorierna (uttagskunder) med olika viktning uppgick till ett sammanvagt varde av
forlorad last om 82,52 SEK/kWh i 2020 ars prisniva, vilket ar flerfalt mycket hégre &n priset for varje
levererad enhet el (SEK/kWh) pa elmarknaden. Virdet av forlorad last visar saledes med all 6nskvard
tydlighet att ett elnat byggs och utformas for att tillmotesga uttagskundernas behov saker elleverans,
vilket styr elndtforetagets infrastrukturkostnader for elnatet. Det ar mer eller mindre sjalvférklarande
att de ar uttagskundernas efterfragan av el och uttagskundernas krav pa elleverans utan avbrott som
styr utformningen av elnatet.
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Elndtsféretagets Iépande prestation

Ett natforetag kan reglera ned samt helt koppla bort inmatad produktion om den féranleder
stérningar i elndtet. Vidare kan inmatningen kopplas bort for aterkommande underhall av elnétet. Vid
sadana nedregleringar och bortkopplingar ersatts i regel inte inmatningskunderna av elnatsforetaget
for produktionsbortfallet.

Motsvarande nedstyrning eller bortkoppling av uttagskunder later sig inte goras eftersom
uttagskunderna kraver elleverans. Vidare ersatts uttagskunder vid mer dn kortvariga stromavbrott,
tillskillnad fran avbrott for inmatningskunder, vilket innebér att natféretagen av sjdlvklara ekonomiska
skal prioriterar drift och aterstallning av elnatet for uttagskunder framfér inmatningskunder.

Natforetagen har 24 timmars beredskap arets alla dagar och 6vervakar och omkopplingar vid fel i
elnatet for att sakerstalla hogsta mojlig leveranssakerhet for uttagskunderna.

Vardet av forlorad last ar dven styrande for elnatsforetagets I6pande drift och underhall av natet
(operativa kostnader) for att sdkerstélla leveransen till uttagskunderna. Vardet av forlorad last ar en
bekraftelse pa att natféretagets I6pande prestation gentemot sina uttagskunder skiljer sig avsevart
fran natforetagets prestation gentemot sina inmatningskunder.

Elnatsforetagens prestation i form av I6pande drift, innefattandes atgarder vid elavbrott, och
underhall av elnétet skiljer sig sdledes avsevart mellan de tva kundkategorierna inmatning respektive
uttag dar uttagskunder erhaller en mycket battre och ddrmed kostsammare prestation jamfort med
inmatningskunder.

Effektivt utnyttjande av elnatet

Overféringsavgifterna ska vara utformade pa ett sadant sitt att de framjar ett effektivt utnyttjande av
elnaten. Ei har uttalat att en elnatstariff som inte ar kostnadsreflektiv kommer att bidra till att natet
over- eller underutnyttjas. Om priset for att anvianda natet ar for lagt jamfort med kostnaderna som
anvandningen orsakar kommer natet utnyttjas for mycket. Om priset for anvandning av natet i stallet
ir hogre an kostnaderna som orsakas kommer néatet att anvandas mindre dn vad som ér effektivt.?®

Aven om den fasta avgiften ska vara kostnadstickande med avseende p& nitforetagens residuala
kostnader, vilket innebar att den fasta avgiften inte ska paverkas av den enskilda natkundens
varierande anvandning av elnatet, bor Ei:s uttalande vara giltigt avseende férdelningen av residuala
kostnader mellan inmatningskunder och uttagskunder.

Om en oskaligt stor andel av de residuala kostnaderna fordelas till inmatningskunder riskerar det att
leda till att annars ekonomiskt motiverade investeringar i produktion uteblir, samt att befintlig
produktion regleras ned pa grund av oldnsamhet vid laga spot-priser pa el i relation till
inmatningsavgiften. Sddana icke-investeringar och nedregleringar av befintlig produktion resulterar i
ett ineffektivt nyttjande av elnatet. Oskaligt hoga och icke-kostnadsreflektiva inmatningsavgifter kan
inte anses vara forenligt med ett effektivt utnyttjande av elnatet av atminstone tva skal. Minskad
elproduktion, i och for sig, innebar en lagre nyttjandegrad av elndtet, samt att minskad elproduktion

10 Ei:s PM2020:06, s. 33.



< SVENSK

| VINDKRAFT

X‘
foranleder hogre elpris for uttagskunderna i och med att tillgangen pa el minskar samtidigt som
efterfragan pa el ar oforandrad.

Vidare riskerar en icke-kostnadsreflektiv férdelning av residuala kostnader snedvrida EU:s inre
marknad pa grund av att elproduktion lokaliseras till medlemsstater dar [6nsamheten &r hogre till
foljd av kostnadsreflektiva och lagre inmatningsavgifter.

Av ACER:s rapport fran 2023 framgar att svenska natféretags kostnader for elnatet tacks till markant
stdrre del av inmatningsavgifter jimfért med andra europeiska ldnder.!! Vidare framgar det av samma
rapport att 6kad sammankoppling och integration av den europeiska elmarknaden innebar en 6kad
risk for att olika nivaer pa inmatningsavgifter kan snedvrida konkurrensen och investeringsbeslut pa
den inre marknaden, om inmatningsavgifterna inte faststélls pa ett kostnadsreflektivt satt inom
Europa. For att sdkerstalla kostnadsreflektivitet och undvika snedvridning av marknaden boér de
kostnader som orsakas av en nitanvindare aterspeglas pd ett korrekt satt i dverféringsavgifterna.?

Av ACER:s rapport fran 2025 framgar att natféretagens kostnadstackning for naten bérs i stor
utstrackning av uttagskunder medan tillampningen av inmatningstariffer varierar stort mellan de
europeiska landerna. Liksom rapporten fran 2023 visar rapporten fran 2025 att Sverige avviker
anmarkningsvart i jamfoérelse med andra europeiska lander avseende inmatningsavgifternas del i att
tacka natforetagens natkostnader. Mer an halften av landerna tillampar ingen inmatningsavgift eller
en marginell sddan.'® Sveriges natféretag, pa kollektiv niva, avviker sdledes avsevirt i jamforelse med
andra europeiska natféretag gillande inmatningsavgifter fér kostnadstackning av elniten.* Till detta
kommer att de svenska natféretagen aven tillampar anslutningsavgifter for inmatningskunder som har
till syfte att ocksa tacka kostnader for forstarkning av elnaten, sa kallade djupa anslutningsavgifter
(eng. “deep connection charges”) och inte endast en anslutningsavgift for att tacka den faktiska
kostnaden for anslutningen av inmatningskunden till elnatet.

Dessa skillnader avseende inmatningsavgifter mellan Sverige och andra europiska lander, indikerar att
de inmatningsavgifter som har tillampats av svenska natféretag har varit oférenliga med
elmarknadsférordningens krav om kostnadsreflektivitet.

Vidare skiljer sig inmatningsavgifterna at mellan natféretagen i Sverige. Dels avseende
inmatningsavgiftens utformning som en fast eller rérlig avgift eller en kombination darav, baserat pa
effekt och/eller energi, dels den faktiska kostnad inmatningsavgiften innebar i absoluta tal for
ansluten inmatning. Vad som ligger till grund fér inmatningsavgiften i det enskilda fallet baseras i
regel pa uppgifter om elnatet som inte ar tillgdngliga for inmatningskunderna. Denna franvaro av
transparens ar synnerligen problematisk i ljuset av att natféretagen har monopolstallning avseende
sina tjanster dar bristande effektivitet inte kan I6sas genom konkurrens pa ett i annat fall 6ppen
marknad.

Producenternas kostnader for inmatningsavgifter uppgar arligen till mangmiljonbelopp. Det ar darfor
av mycket stor vikt att Ei fortydligar hur kostnaderna for natverksamheten ska férdelas mellan
inmatnings- och uttagskunder i allmanhet, och att Ei i synnerhet tar stallning till hur natféretagens
residualkostnader ska férdelas mellan inmatningskunder och uttagskunder pa ett kostnadsreflektivt
satt, sasom elmarknadsforordningen avser med begreppet. Vidare behéver Ei:s revisionsarbete av

11 ACER Report on Electricity Transmission and Distribution Tariff Methodologies in Europe 2023, s. 30.
12 ACER 2023, s. 41.

13 ACER Report on network tariff practices 2025, s. 24 f.

14 ACER 2025, s. 26.
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foreskrifterna for natavgifter ske skyndsamt eftersom stora kostnader riskerar att annars felaktigt
belasta natféretagens inmatningskunder.

Avslutning

Svensk Vindkraftférening, SVIF:s uppfattning om kostnadsreflektiv férdelning av residuala kostnader

For att fordelningen av natféretagens residuala kostnader mellan inmatnings- och uttagskunder ska
uppfylla det allmanna och 6vergripande kravet pa kostnadsreflektivitet, enligt 2 kap. 6 § EIFS 2022:1,
behover elnatets faktiska utformning avseende infrastruktur och funktionalitet och vad natforetaget
|6pande presterar gentemot inmatningskunder och uttagskunder faststallas i ett forsta steg. Darefter,
nar residualkostnaderna har fordelats mellan & ena sidan inmatningskunder och a andra sidan
uttagskunder, kan i ett andra steg de tva olika residuala kostnadsmassorna fordelas inom de tva
atskilda kundkategorierna baserat pa abonnerad effekt.

Om natforetagens residualkostnader i sin helhet i stallet férdelas mellan inmatningskunder och
utmatningskunder som ett gemensamt kundkollektiv baserat pa abonnerad effekt for respektive
kundkategori torde en sadan schablonmassig kostnadsférdelning vara oférenlig med ellagens krav pa
objektivitet och skalighet och elmarknadsférordningens krav om att 6verforingsavgiften ska reflektera
de kostnader som natkunden orsakar natféretaget.

Vidare kan en icke-kostnadsreflektiv férdelning av natforetagens residuala kostnader riskera leda till
ett suboptimerat utnyttjande av elnatet pa grund av for hoga overforingsavgifter for
inmatningskunder. Vid perioder av laga spot-priser pa elmarknaden kan produktionen komma att
nedregleras eftersom inmatningskunder far bara en oproportionerligt stor andel av de residuala
kostnaderna vilket foranleder olénsam elproduktion. Den uteblivna produktionen innebar i
forlangningen ett hogre pris per levererad enhet el till uttagskunder i och med oférandrad efterfragan
medan tillgangen pa den efterfragade elen minskar. Vidare riskerar en icke-kostnadsreflektiv
fordelning av natforetagens residuala kostnader leda till minskad elproduktionsinvesteringar och
snedvridning av EU:s inre marknad.

2025-10-29

Svensk Vindkraftforening, SVIF

Johan Bjorlin Per Knudsen
Juridisk representant Teknisk representant



